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zum Vorwurf gemacht (4). Ebenso schlecht be-
handelte ihn die Einwanderungsbehbrde, die ihn
als feindlichen Auslinder klassifizieree und wih-
rend der Kriegsjahre seine Bewegungsfreiheit
deastisch beschrinkee, was den Kontakt mit der
amerikanischen Soziologenwelt behinderte. Aber
~ und hier hitten Oakes und Vidich gut daran
getan, eine vergleichende Petspekeive zu wihlen
— im Gegensatz zu vielen gleichalerigen und sta-
cusihnlichen Emigranten war es Gerth innerhalb
kurzer Zeit gelungen, an einer repurierlichen
Universitit eine Stelle zu erlangen. Unzucreffen-
derweise vermitteln Qakes und Vidich mehrfach
den Eindruck, die University of Wisconsin sei
tiefe Provinz gewesen. Wahr ist hingegen, dass
diese Universitit nicht nur in der damaligen Zeit
cine der fithrenden soziologischen Ausbildungs-
stitten war; In den 30er Jahren lag Wisconsin —
nach Chicago und Columbia und noch vor Har-
vard — an dritter Stelle (gemessen an der Zahl der
Dissertanten}. Fiir jemanden, der gerne forrge-
schriteene Studenten unterrichtete, war das also
kein schlechrer Platz. Und fiir jemanden, dessen
Publikationsliste ihn durchaus als unprofilierten
Immigranten auszeichnete, war die Erlangung ei-
ner Stelle an einer derarrigen Universirit ein au-
Bergewdhnlicher Glucksfall. Im Argumentations-
zusammenhang dieses Buches ist noch wichtiger,
dass dies nicht Ergebnis cigener Leistung sein
konnte. {Letzteres gilt ibrigens sinngemi auch
fiir die Einleirung zum Weber Buch, das sich eng
an die Biografie Marianne Webets anlchnt.}

Andere Emigranten mussten sich mit weitaus
schlechteren Jabs zufrieden geben. ,Being an as-
sistant professor ar a state university” (133), wie
es in dem Kapirtel, das ,Hard Times in America®
{iberschrieben ist, abschitzig heift, ist irrefiih-
rend, wenn man nicht auf den weiteren Kontext
eingehr.

In den Akeen der bedeurendsten Hilfsorgani-
sation fiir akademische Hitlerfliichtlinge, dem
Emergency Committee in Aid of Displaced Fo-
reign Scholars, das seinen Sitz in New York hat-
t¢, befinden sich einige aufschlussreiche Doku-
mente zur Karriere Gerths. Demnach hatte er
schon im Herbst 1933 — noch vor Abschluss sei-
nes Studiums in Frankfurt — versucht, aufierhalb
Deutschlands eine Gelegenheir zu finden, seine
wissenschaftliche Arbeit fortzusetzen. Sein che-
maliger Lehrer Karl Mannheim — dessen ,assis-
tant” (3) dbrigens Gerth nie war — hatee fiir ihn
ein geradezu hymnisches Empfehlungsschreiben
verfasst. Ein Jahr spiter schricb er nochmals zu
seinen Gunsten, und das Gleiche raten ebenso lo-
bend Adolph Lowe, Alfred von Martin und Ru-
dolf Heberle. Gerths Versuch, von Deutschland

aus das Londoner Academic Assistance Council

und die Rockefeller Foundation fiir eine Studie
iiber das ,fascist chought in connection with the
social history of the main groups of fascist intel-
lectuals” zu interessieren, blieb erfolglos — und
Gerth wohl auch deswegen weiterhin in Deutsch-
land. Das war keineswegs ungewshnlich. Als
Nichtjude war Gerth deutlich weniger bedroht;
auch andere Gegner und Opfer der Nazis sicher-
ten sich, wenn irgend méglich, zuerst eine Be-
schiftigung im Ausland, bevor sic den Schrite ins
Exil taten (wozu Einwanderungsbestimmungen
geradezu notigten), Gerth konnte wohl nicht
wissen, dass das AAC und die Notgemeinschaft
deutscher Wissenschaftler im Ausland in London
nicht nur eng zusammen arbeiteren, sondern
auch penibel Personalakten fithren, um jeman-
den zu vermitteln, wann immer sich eine Chance
bot.

Im August 1937 eréffnete sich die Méglich-
keit einer Stelle fiir einen Soziologen und An-
thropologen an einer Universitit im ,Westen®
der USA und die Notgemeinschaft hate ,nur
zwei Kandidaten zur Verfligung™ ,Dr. Gerth
and Dr. Elias, both of whom and especially
Gerth, are on the highest degree recommend-
able“. In einem weiteren Schreiben heific es
dann, dass ,generally speaking, he (i.e. Elias) co-
mes after Gerth in rank”. Unzweifelhaft fanden
die fritheren Empfehlungsschreiben und das Feh-
len vergleichbar lobender Ausserungen zu Guns-
ten von Elias hier ihren Niederschlag. Mit einem
weiteren Empfehlungsschreiben der Notgemein-
schaft, in welchem wiederum anf die Flirsprache
Mannheims hingewiesen wurde, fuhr der gerade
aus Berlin gefllichtere Gerth Ende 1937 nach
New York. Wenig spiter bekam er eine Stelle an
einer Universitit im Mitelwesten, eben in Wis-
consin.

Zwischen Mills und Gerth entwickelte sich
offenbar tasch eine enge persdnliche Bezichung;
ob diese von Seiten des aus Deutschland Ge-
fliichteten witklich nach dem deutschen Ordina-
rienmodell gestalter wurde, wie das in dem Hin-
wels auf die Rolle des ,Dokrorvater” (135} nahe
gelegr wird, kann ich nichr entscheiden; vor dem
Hintergrund von Gerths deutscher Karriere wiire
es allerdings ein ungewshnlicher Kulturtransfer
gewesen, da er vor Wisconsin an keiner Universi-
tir eine Stelle hatte.

Emigrierte Alrerskollegen von Gerth pflegten
derartige Attitiden jedenfalls selten. Hatten sie
doch alle vor ihrer Emigrarion zwar ein Studium
abgeschlossen und manche erste Berufserfahrun-
gen gesammelr, waren aber noch nicht so weit in
der akademischen Karriereleiter aufgestiegen, dass
sie mit iiberzogenen Anspriichen in die akademi-
sche Welr der USA eintraten.
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Oakes und Vidich ist zugute zu halten, dass
die von ihnen erzihlte Geschichte auch ohne ihre
Moral lesbar ist, was vor allem hinsichedich der
weitefen Zusammenarbeit zwischen Gerth und
Mills von Bedeurung ist. Nach dem Erfolg des
Weber-Bandes {iberreder Mills den zigernden
Gerth, ein geplantes Lehrbuch der Sozialpsycho-
logie, fiir das er mit einem Provinzverlag cinen
Vertrag abgeschlossen hat, zu einem prominente-
fen Verlagshaus zu transferieren. (Offenkundig
sind die beiden Nachlisse zu diesem Thema sehr
ergiebig, sachlich spricht nichr sehr viel dafiir,
dieser Episede so viel Raum zu widmen.) Gerth
spielt mic und iberlisst dann auch noch seine
Skizzen und Enrwiirfe Mills zur Endredakrion,
Auch Character and Social Structure wird ein Er-
folg und spiter sogar ins Deutsche iiberserzr. Un-
abhingig von dieser Zusammenarbeit gelangt
Mills in den 50er Jahren zu Ruhm und Ansehen
und der weiterhin in der Provinz sitzende Gerth
(jedenfails scheint er sich so gesehen zu haben)
wird immer mehr zum Juniorautor des Stars.
Auch das ist nicht besonders iiberraschend. Das
Publikum weif} selten iiber die Details der Ar-
beitsteilung eines Autorenduos Bescheid und as-
soziiert gemeinsam geschricbene Biicher meistens
mit dem Namen des Bekannteren. Dass solches
den iibergangenen” Autor krinkt, kann man
verstehen, aber daraus eine These 2u machen, die
den einen als den Bésen und den anderen als das
verkannte Genie darstellt, iiberspannt den Bogen.
Um es zu wiederholen und zu unterstreichen:
Das Buch ist im Detail aufschlussreich und le-
senswetrr, aber es wiire besser gewesen, Oakes und
Vidich hiitten sich in ihren moralisicrenden Ut-
teilen (die sie auch nichr niher begeiinden) scir-
ker zuriickgehalten, vielleicht wiren dann sogar
mehr ihrer Leser gewillt, ihte Botschaft zu héren.

Christian Fleck
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1995 erschien der hundersre Jahrgang des Ameri-
<an Journal of Seciology. Das Jubilium ging be-
merkenswerterweise ohne grofen Riickblick iiber
die Bithne. Nun liegt, was damals nicht verof-
fentliche wurde, als Monographie vor. Friihere
Versionen waren den Herausgebern des AJS, wie
Abbort im Vorwore mitteilt, zu lang und stieflen
auch deshalb auf wenig Gegenliche, weil sie —

man traut seinen Augen nicht: — keine formale
Theorie und keinen Hypothesentest enthiclten.
Die Metamorphose des traditionsreichen ,Jour-
nals” in ein engstirniges, rigides Unternehmen,
das seine eigene Geschichte und die der Diszi-
plin, die es an vorderster Stelle mitgestalter hatre,
nicht mehr des Nachdenkens fir wert finder,
hiirre besser nicht auf den Punkt gebracht werden
kbnnen. Abbotts erweiterte Version des histori-
schen Riickblicks auf 100 Jahre AJS liefert in
Form einer janalytischen® Geschichtsschreibung
die Erklirung filr diese Enrwicklung nach.

Auf 30 Seiten gibt Abbott eingangs einen
Uberblick iiber die Historiographie der Chicago-
er Schule. In selten anzurreffender Dichte der
Darstellung  demonstriert er neben der nahezu
vollstindigen Beriicksichtigung der Sekunditlite-
ratur zweierlei: Was als , Chicagoer Schule® in die
Literatur cingegangen ist, unterscheidet sich
deutlich vom Selbstverstiindnis derer, die zu ver-
schiedenen Zeiten an diesem Department lehr-
ten, und was fiir den spezifischen Stil dieser
Schule gehalten wird, war und ist immer nur ¢in
Teil dessen, was dart getan wurde, Zweitens ar-
gumentiert Abbort ziemlich iberzeugend, dass
die Geschichtsschreibung iber diese Schule selbst
eine ,natural history of traditions of historical
writing” darstelle: Auf dic Phase der colligation
folge die consclidation, wo die leitenden Inter-
pretationen der Geschichte produziert werden,
die in einer dritte Etappe von verschiedenen
Blickwinkeln her wiederum in Frage gestellr wiir-
den und so das in der erste Erappe definierte Ob-
jeke quasi wieder auflése.

Das zweite Kapitel, das Abbort gemeinsam
mit Emanuel Gaziano schrieb und das 1995 in
dem von G. A. Fine edierten Band iber die zwei-
te Chicagoer Schule bereits verdffentlicht wurde,
behandelr die Jahre 1945 bis 1960 und schildert
die Enewicklung des Departments, seines Lehr-
k§rpers, die Spannungen mir der Universititslei-
tung, die internen Querelen und die verschiede-
nen Anliufe zur Wiederertlangung des ersten
Platzes in der amerikanischen Soziologie. Dank
des Zugangs zu den umfangreichen Nachlissen
der meisten Protagenisten dieser Periode, die
auch Protokolle einer Selbstfindungsdebatte des
Department enthielten und ergiinzt durch einige
Auskiinfte von Zeitzeugen, zeichnen die beiden
Autoren ein facettenreiches Bild eines Transfor-
mationsprozesses ¢ines Departments, das versuch-
te, sich seine cigene Geschichre zu verpegenwiir-
tigen, wihrend es zugleich durch das Abtreten
der Alteren und die Berufung Jiingerer von ande-
ren Universititen seine charakeeristischen Eigen-
heiten verlor, Chicagoer Soziologie wurde wih-
renddessen zu einer historischen Gréfe mic ali
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den Mehrdeutigkeiren, die dieser Ausdruck nahe
legt.

In den folgenden vier Kapiteln schildert Ab-
bott, auch hier wiederum gestiitzt auf umfangrei-
ches Archivmaterial, die Geschichte des Journals.
In den ersten 30 Jahren erfuhr es die verschie-
densten Wandlungen, deren wichrigste wohl die
schrittweise Entfernung von der anfinglichen re-
ligibsen Ausrichtung war — Abbott meint, das
frithere AJS hiittc wohl besser Journal for Applied
Theology heiffen sollen —, aber dank der uner-
miidlichen Hingabe seines. Griinders Albion V.
Small iiberlebte es skonomische und intellekruel-
le Krisen. Es blicb aber Smalls Journal, mit all

seinen Vorlieben — cinschlieflich seiner Germa-.

nophilie, dank derer Gumplowicz, Ratzenhofer
und Simmel dem amerikanischen Publikum nahe
gebracht wurden —, seiner Zihigkeit, Kollegen:
zur Ablieferung von Artikeln zu iiberreden und
seinem Geschick, der University of Chicago Press
das stindige Defizit als notwendiges Investmenc
in das Markering Chicagos schmackhaft zu ma-
chen. Der gewichrigste Erfolg des frithen Jour-
nals scheint mir aber darin zu bestchen, dass sei-
ne blosse Existenz, die mit ihm verbundenen Aun-
toren zwang; sich iiber das namengebende Gebil-
de klarer zu werden. Blittert man in den frithen
Jahsgingen, fillc auf, dass ab ungefihr 1910 die
amerikanischen Soziologen sich der Umrisse ihrer
Disziplin sicher zu werden und sich von der eu-
ropiischen Hegemonie zu 18sen begannen (Small
berichtet seinem amerikanischen Publikum mit
zunehmender Herablassung im Ton von europi-
ischen Neuerscheinungen, beispielsweise iiber
Durkheims Année Sociologique}).

- In der daraufolgenden Periode von Ende der
1920cr Jahre bis zum Beginn der 50er war das
Journal ein kollektives Unternehmen des Depart-
ments und iiberlebre selbst heftigste Artacken
von auflen, wie die Griindung des American So-
ciological Review 1936, dic dem Journal nicht
nur Leser, sondern vor allem Autoren und die
enge Bindung an die ASA abspenstig machte.
Der Stil war hochgradig partikularistisch, infor-
mell und manchmal chaotisch, aber Burgess, Blu-
mer, Wirch, Hughes 8¢ Co. — nahezu alle Absol-
venten des Chicagoer Department — dachten
wohl gar nicht an die Mbglichkeit, das Journal
nicht weiterzufithren; es war zur Institution ge-
worden, Mit der ,Implosion” des Departmenis
Anfang der 50er Jahre rtraten ins Department
neue Képfe ein, und sie dnderten auch die Her-
ausgeberschaft des Journals, An die Stelle eines
amorphen Kollektivs trat ein Herausgeber — Eve-
rett Hughes tibergab nach hinhaltendem Wider-
stand und gegen seine Uberzeugung dic Heraus-
geberschaft an Peter Rossi. Unter seiner Fithrung

wurde das Journal endgiltig professionalisiert:
Anonyme Begutachwung anonymer Aufsize, For-
malisierung der Einreichung und Ablehnung, Be-
schleunigung des ganzen Prozesses, Eliminierung
des Mitteilungsteils — in gewisser Weise also eine
Biirokratisierung des Entscheidungs- und Her-
stellungsprozesses. Wihrend Hughes und seine
Gattin Helen McGill Hughes das Journal, wie
Abbort schreibe, gentleman-like leiteten, auf den
Stil groflen Werr legren, licber originelle start ab-
gesicherterer Aufsitzé akzeptierten und mic den
Autoren hoflich verkehrten, dachten: Rossi und
scine Nachfolger in formaleren Kategorien: Die
Korrektheit des Berichteten stand an-erster Stelle;
der Stil oder’ generell' die Atcraktividic spiclten
keine Rolle mehr, Ablchnungen wurden begriin-
det — und vertrichen, wie von den Hughes pro-
phezeit, ,gute” Autoren. Ende .der GQer Jahre
kehrte noch einmal dic. breitere; 'am Publikum
orientierte Ausrichtung kurz zuriick, aber das war
nur cin kurzes Zwischenspiel hin zu dem, was
Abbort ,The AJS in Modern Form“ nennt. So
wenig Abbott das heutige Journal gefillt -] put
my AJS directly on the shelf without reading it
— so empathisch schildert er die Probleme heuti-
ger Herausgeber: Junge Autoren’ milssen irgend-
etwas in ciner hochrangigen, durch den impacr
factor gemessenen Zeitschrift unterbringen, wol-
len sie ihre Karricre erfolgreich betfeiben, und
was wir bekommen; ist im Wortsinn peer review,
Die explosionsartige -Zunahme der Zahl der So-
ziclogen iiberschwemmt niche nur das AJS, son-
dern auch die anderen paar Elitezeitschriften mit
Artikeln jener, die — im US-System — renure er-
reichen wollen. Wihrend vor 50 Jahren im Jah-
resschnitt nicht mehr als 30 tenure Fille pro Jahr
zur Entscheidung anstanden, sind es heute rund
300. Die Zahl der zur Verfligung srchenden
Zeitschrifienseiten sei hingegen héchstens um
das Fiinffache angestiegen, wihrend es heute an-
ders als vor 50 Jahren auch nicht ausreicht, nur
¢inen Aufsatz in einer Elitezeitschrift verdffent-
licht zu haben.

Auf das abschliefiende Kapitel, in dem Abbott
versucht, seine eigene, den klassischen Chicagoer
Ansatz fortfiihrende Theorie zu skizzieren, kann
hier nicht eingegangen werden. Die 30 Seiten
dieses Kapitels iibet die riumliche und zeidiche
Situiertheit aller sozialen Phinomene sind wohl
auch zu konzentriert vorgetragen und im Unter-
schied zum Rest des Buches keine leichte Lekrii-
re.

Die sechs historischen Kapirel sind vom Bes-
ten, was Soziologen produzieren kénnen, wenn
sic sich mir der Geschichte ihres Faches ausein-
andersetzen. Abbott verliert sich nie in Derails
und berichter doch jede Menge einsichtsvoller
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Episoden, charakeetisiert die Akteure auch als
Personen, er riumt persdnliche Affinitit — oder
deren Gegenteil — zwischen Kollegen die Bedeu-
tung ein, die ihr zukommt, und ibersicht iiber
all diesen Details nicht die strukturellen Deter-
minanten, die beispiclsweise Herausgeber von
Elitezeivschriften dazu bringen, zuerst einen Arti-
kel in Auftrag zu geben und ihn dann doch niche
abzudrucken. Wenn es stimmi, dass allerdings

die meisten Kollegen wie Abbotr ihr AJS nur ar-
chivieren, dann wire die nicht beabsichrigte Fol-
ge dieser Ablehnung méglicherweise die, dass
das, was Abbortr zu erzihlen und zu sagen har, in
cinem Buch auch e¢in breiteres Publikum findet,

Wer an der Geschichte —~ nicht nur — des
Chicagoer Departments und seines Journals inte-
ressiert ist, dem sei dieses Buch wirmstens emp-

fohlen.
Christian Fleck




